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o Y o Gdahski
N Oérodek Sportu

Gdansk, dnia 06.05.2021 roku
znak sprawy: ZP1/272/2/2021
pismo nr 2

WSszyscy zainteresowani
przedmiotowym postepowaniu

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:
Swiadczenie ustug ochrony obiektoéw oraz zapewnienie bezpieczenstwa na imprezach,
odpowiednio administrowanych i organizowanych, przez Gdanski Osrodek Sportu
od 15.06.2021 roku do 31.03.2024 roku.

Gdansku Osrodek Sportu (Zamawiajacy) niniejszym informuje, ze wplynety zapytania do tresci
Specyfikacji Warunkow Zamowienia (zwana dalej SWZ), ktorych tres¢ Zamawiajacy przedstawia ponizej
wraz z udzielong odpowiedzia.

Pytanie nr 1

Uprzejmie prosze o informacje, czy Zamawiajacy akceptuje wystawienie przez wykonawce
ustrukturyzowanych faktur korygujacych oraz innych ustrukturyzowanych dokumentow
elektronicznych, dotyczacych wykonania umowy o przedmiotowe zamoéwienie publiczne oraz przestanie
tychze dokumentow za posrednictwem Platformy Elektronicznego Fakturowania
https://www.brokerinfinite.efaktura.gov.pl/ ?

Podkreslam przy tym, ze pytanie nie dotyczy zgody na wystawianie ustrukturyzowanych faktur
elektronicznych, gdyz takowe Zamawiajacy jest zobowigzany odbiera¢ od wykonawcy na podstawie art.
4.1 ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o elektronicznym fakturowaniu w zamdwieniach publicznych

(t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1666), lecz zgody na wystawianie ustrukturyzowanych faktur korygujacych
oraz innych ustrukturyzowanych dokumentow elektronicznych.

Fakturowanie oraz wystawienie innych dokumentéw w ustrukturyzowanej formie elektronicznej jest
zgodne z przepisami podatkowymi, wynikajacymi z ustawy o podatku od towardw i ustug (VAT) oraz jest
powszechnie stosowane pomigdzy Zamawiajagcymi a wykonawcami. Taki sposob przekazywania
dokumentow ulatwia wzajemng komunikacje oraz eliminuje szereg bledow, wystepujacych w procesie
tradycyjnego fakturowania. Jest on tez rekomendowany, jako docelowy sposob obiegu dokumentéw
ksiegowych przez Ministerstwo Rozwoju, Pracy i Technologii
(https://www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/e-fakturowanie-w-zamowieniach-publicznych).
Ponadto, w dobie epidemii COVID-19, taki sposob przekazywania dokumentow rozliczeniowych jest
jedng ze skutecznych metod w powstrzymywaniu rozprzestrzenianiu si¢ wirusa oraz gwarantuje
utrzymanie cigglo$ci procesow ksiegowych i podatkowych.

Jednoczesnie prosze o podanie konta Zamawiajacego znajdujgcego si¢ na Platformie Elektronicznego
Fakturowania, umozliwiajacego przestanie ustrukturyzowanych dokumentow.

Odpowiedz nr 1

Tak. Zamawiajacy akceptuje wystawianie przez wykonawce ustrukturyzowanych faktur korygujacych
oraz innych ustrukturyzowanych dokumentéw elektronicznych, dotyczacych wykonania umowy o
przedmiotowe zamoéwienie publiczne oraz przestanie tychze dokumentéw za posrednictwem Platformy
Elektronicznego Fakturowania https://www.brokerinfinite.efaktura.gov.pl/.

Pytanie nr 2

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wyraza zgode, aby kazda z firm wchodzaca w sktad konsorcjum
firm wystawiata Zamawiajagcemu osobng fakture VAT.
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Wykonawcy sktadajg oferty jako konsorcjum firm. Zgodnie z art. 58 ust. 1 i art. 117 ust. 4 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2019 poz. 2019 z p6zn. zm.) wykonawca
posiada pelng dowolnos¢ w kreowaniu sktadu konsorcjum oraz w podziale obowigzkéw pomiedzy
poszczegbdlnymi cztonkami konsorcjum. W konsekwencji Zamawiajacy wybierajac oferte wykonawcy
bedacego konsorcjum, nie ma mozliwosci wptywac na sposob podziatu zakresu realizacji ustugi wewnatrz
konsorcjum oraz na tre$¢ samej umowy konsorcjum. Zamawiajacy ma prawo jedynie do wgladu do tresci
umowy konsorcjum w zakresie jego sktadu i podziatu obowigzkéw pomiedzy cztonkéw konsorcjum. W
ramach realizacji umowy kazda z firm wchodzaca w sktad konsorcjum wykonuje odmienne czynnosci
dajace w sumie pelny zakres realizacji przedmiotu umowy. Kazda z firm wchodzacych w sktad
konsorcjum za wykonane ustugi zobowigzana jest mocg przepisdéw prawa podatkowego do wystawienia
faktury VAT na rzecz podmiotu, dla ktorego ustuge wykonata - czyli w tym przypadku dla
Zamawiajgcego. Wystawianie faktur na lidera konsorcjum przez cztonkoéw konsorcjum moze by¢ uznane
za nieprawidtowe z przyczyn podatkowych podczas kontroli przez organy podatkowe. Zgodnie ze
stanowiskiem doktryny podatkowej, o wspdlnym przedsigwzi¢ciu nalezy mowi¢ w kazdym przypadku,
gdy co najmniej dwa podmioty podejmuja si¢ wspotpracy w realizacji okreslonego, i najczgsciej w miare
precyzyjnie zdefiniowanego, celu gospodarczego. Podmioty te zawierajg wigc umowg gospodarczg w celu
realizacji wspolnego przedsigwzigcia, ktore ze wzgledu na potencjat finansowy, zakres przedmiotowy lub
kompetencyjny przekracza mozliwos$ci jednego tylko podmiotu - umowe konsorcjum. Kluczowe jest
jednak, ze na ptaszczyznie podatku dochodowego od 0s6b prawnych (CIT), wspolne przedsigwzigcie czy
konsorcjum nie posiada statusu podatnika. Oznacza to, ze podatnikami podatku dochodowego sa
poszczegolni czlonkowie takiej grupy gospodarczej (czyli podmioty wspoélpracujgce).

Jednoczesnie, jako podstawe do indywidualnego rozliczania nalezy wskaza¢ art. 8, art. 19 a, art. 106 b
Ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug Dz. U. z 2018 r. poz. 2174 ze zm. Zgodnie
z ktérymi, jesli podatnik VAT (konsorcjant) §wiadczy ustuge bezposrednio na rzecz zamawiajacego, to
jest zobligowany do rozliczenia VAT naleznego od tego $wiadczenia i wystawienia faktury na rzecz
odbiorcy $wiadczenia czyli Zamawiajacego.

Majac na uwadze r6znorodnos$¢ czynnosci sktadajacych si¢ na przedmiot zmowienia, czesto zdarza sig, ze
poszczeg6lne ustugi realizowane w ramach calego przedmiotu umowy opodatkowane sg réznymi
stawkami podatku VAT, dlatego tez, aby zapewnic¢ przejrzystos¢ podatkowa, uzasadnione jest
wystawianie faktur przez cztonkow konsorcjum bezposrednio Zamawiajacemu jako faktycznemu
odbiorcy ustugi. Powyzsze wynika, z faktu, ze cztonek konsorcjum §wiadczacy ustuge opodatkowang w
innym wymiarze niz 23% lub zwolniong z podatku z powodu rodzaju $wiadczonej ustugi, jako jedyny
podmiot w ramach konsorcjum ma mozliwo$¢ wystawienia faktury zgodnie z przystugujacym mu
zwolnieniem z podatku lub innym niz 23 % podatkiem VAT. Kazdy z pozostatych cztonkéw w tym lider
konsorcjum - $wiadczacy ustugi oprocentowane 23 % podatkiem VAT nie ma mozliwosci, wystawienia
faktur ze zwolnieniem podatkowym lub w innym wymiarze niz 23 %. Wystawienie przez lidera
konsorcjum faktury zbiorczej na Zamawiajgcego zawierajgcego m.in. okreslenie wynagrodzenia za ustuge
np. zwolniong z podatku, moze by¢ kwestionowane przez organy podatkowe 1 uznane za nieprawidtowe -
bowiem lider jako konkretny ptatnik podatku nie ma prawa korzysta¢ ze zwolnien od podatku w ramach
swojej dziatalnosci.

Innymi stowy - kazdy podmiot gospodarczy moze §wiadczy¢ ustugi i pobiera¢ za nie wynagrodzenie w
ramach przedmiotu swojej dziatalnosci 1 posiadanych uprawnien. Niedopuszczalne jest pobieranie
wynagrodzenia, a tym bardziej wystawienia faktur za ustugi, co do ktorych dany podmiot nie posiada
odpowiednich licencji, pozwolen czy tez przywilejow podatkowych w postaci np. zwolnienia z podatku
lub obnizonej stawki podatku.

Dyrektor 1zby Skarbowej w Warszawie w dniu 8.07.2013 r. IPPP1/443-377/13-3/AS wydat opini¢ w
sprawie ,,rozliczenia konsorcjum - podziat przychodoéw i kosztow”, w ktorej napisano: ,,Zawarcie umowy
o wspolne przedsiewzigcie gospodarcze - umowy konsorcjum - nie ma na celu powstania nowego
swoistego podmiotu gospodarczego, lecz stanowi porozumienie stron w zakresie realizacji wspdlnego
celu gospodarczego. Odnosnie rozliczenia podatku VAT przez uczestnikow konsorcjum, stwierdzi¢
nalezy iz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy, podatnikami sg osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajace
osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne, wykonujace samodzielnie dziatalno$¢ gospodarcza, o ktorej
mowa w ust. 2, bez wzgledu na cel lub rezultat takiej dzialalnosci. Oznacza to, ze z punktu widzenia VAT
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kazdy z cztonkow konsorcjum jest odrgbnym podatnikiem. Podatnikiem nie jest i nie moze by¢ natomiast
samo konsorcjum. Dlatego tez podmioty dziatajgce w ramach konsorcjum powinny do wzajemnych
rozliczen oraz do rozliczen z podmiotem, na rzecz ktérego konsorcjum $wiadczy ustuge stosowaé
ogolne zasady w zakresie wystawiania faktur VAT dokumentujacych wykonywane przez nich
czynnosci.”

Zawarcie umowy konsorcjum nie prowadzi do powstania nowego bytu prawnego. W szczegdlnosSci
konsorcjum nie posiada zdolnos$ci prawnej lub zdolnos$ci do czynnosci prawnych - w zdolno$¢ ta
wyposazone sg natomiast podmioty tworzace konsorcjum (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 4
marca 2016 r., sygn. akt. VI ACa 83/16). Powyzsze dotyczy réwniez konsorcjum tworzonego w celu
zawarcia i realizacji umowy o zamowienie publiczne, zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 17 grudnia 2014 r., sygn. akt: | ACa 1308/14: Brzmienie przepisu art. 23 ust. 3 Pzp przesadza
jednoznacznie, iz konsorcjum na gruncie tej ustawy nie posiada podmiotowosci prawnej, co oznacza, ze
nie jest odrebnym podmiotem (wykonawca), a raczej ,,suma pojedynczych wykonawcow”. Zgodnie z
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 28 maja 2015 r., sygn. akt: 1 ACa 29/15:

Konsorcjum jest stosunkiem obligacyjnym kreowanym umowq, w wyniku ktorej powstaje stosunek prawny
konsorcjum, w ktorym kazda z jego stron (konsorcjant) zobowigzuje sie do okreslonego uczestnictwa W
konsorcjum i do oznaczonego dzialania na jego rzecz, a tym samym na rzecz pozostatych konsorcjantow
dla osiggniecia celu, dla ktorego umowa zostala zawarta. Konsorcjanci zobowiqzujq sie do dziatan i
Swiadczen zmierzajgcych do osiggnigcia wspolnego celu gospodarczego przyjetego przez konsorcjum,
zobowiqzujgc sie do wspolnego dzialania. ,, Wspolnos¢” celu gospodarczego jest podstawowym atrybutem
konsorcjum. Umowa konsorcjum nie jest uregulowana w ke, jest zatem zaliczana do umow nienazwanych
kreowanych trescig umowy w ramach swobody

ksztattowania stosunku zobowigzaniowego przewidzianej w art. 3531 kc i traktowana jako umowa, do
ktorej stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 860-875 Kc.

Umowa konsorcjum winna wskazywa¢ podmiot uprawniony do reprezentowania konsorcjum na zewnatrz
1 podejmowania czynno$ci w imieniu pozostatych jego cztonkéw (tzw. lider konsorcjum).

W mysl art. 445 ust. 1 Pzp: Wykonawcy, o ktorych mowa w art. 58 ust. 1, ponoszq solidarng
odpowiedzialnos¢ za wykonanie umowy i wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonania. Solidarna
odpowiedzialno$¢ podmiotéw tworzacych konsorcjum oznacza, ze zamawiajacy moze zada¢ wykonania
umowy o zamoOwienie publiczne od wszystkich cztonkow konsorcjum, kliku sposréd nich lub kazdego z
0sobna, zaspokojenie roszczenia zamawiajgcego przez jednego z konsorcjantow zwalnia za$ pozostatych.
Nie jest mozliwe wyltaczenie solidarnej odpowiedzialno$ci konsorcjum wykonawcow wzgledem
zamawiajacego w drodze umowy, natomiast wzajemny podziat zadan przyjety w umowie konsorcjum
wywoluje wylacznie skutki wewnetrzne pomiedzy jego cztonkami.

Z powyzszego wynika, ze istota umowy konsorcjum nie uzasadnia tego, by Zamawiajgcy mogt
przyjmowac faktury tylko od jednego pomiotu wchodzacego w sktad konsorcjum. Zgodnie z zasada -
Konsorcjum ponosi odpowiedzialnos¢ solidarng wobec Zamawiajacego, a Zamawiajacy zobowigzany jest
do zaptaty wynagrodzenia za wykonang ustuge lub dostawe kazdemu z cztonkéw konsorcjum wg
ustalonego w umowie wynagrodzenia. Jest zatem w petni uzasadnione i konieczne ze wzgledu na przepisy
prawa podatkowego, aby wynagrodzenie nalezne Wykonawcy, bedagcemu konsorcjum firm, bylo ptatne
zgodnie z fakturami VAT, wystawionymi przez kazdego z cztonkdéw konsorcjum realizujacych ustuge na
kwoty, ktore w sumie stanowig wysokos$¢ miesiecznego wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu
umowy.

Odpowiedz nr 2

Tak. Zamawiajacy potwierdza, ze wyraza zgode, aby kazda z firm wchodzaca w sktad konsorcjum firm
wystawiata Zamawiajacemu osobng fakture VAT.

Zamawiajacy przypomina, ze zgodnie z art. 117 ust.4 ustawy z dnia 11 wrze$nia Prawo zamdéwien
publicznych (dalej zwana PZP), Wykonawcy wspolnie ubiegajacy si¢ o zamowienie (konsorcjum)

wraz z oferta sktadaja o§wiadczenie, z ktérego wynika, ktére ustugi wykonuja poszczegdlni wykonawcy
(poszczegdlni uczestnicy konsorcjum).
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Pytanie nr 3

Zgodnie ze wzorem umowy, Zamawiajacy przewiduje kary umowne za nienalezyte wykonywanie
ustugi. Czy Zamawiajacy, po analizie ponizszych argumentéw Wykonawcy, zmodyfikuje wysoko$¢ kar
umownych? Wykonawca wnosi o zmian¢ o 50% wysokosci kar, zastrzezonych przez Zamawiajacego.
W doktrynie prawa zamowien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych ustanawianie przez zamawiajgcego

w umowie razaco wysokich kar umownych uzna¢ nalezy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania
uczciwe] konkurencji wyrazonej w przepisie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz.U. 2019 poz. 2019 z pdzn. zm.), ktére moze by¢ uzasadniong podstawa do
zadania uniewaznienia postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie art. 255 ust. 6 ustawy
prawo zamowien publicznych z uwagi, iz postgpowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajaca zawarcie
waznej umowy w sprawie zamédwienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje pelne potwierdzenie
m.in. wyroku z dnia 23 sierpnia 2007 r. sygn. akt: UZP/Z0O/0-1030/07. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara
umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wytgcznie odszkodowawczy i
kompensacyjny, a nie za§ prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajacego zbyt wygorowanych kar
umownych dla wykonawcoOw stanowi zatem bezspornie razgce naruszenie prawa w zakresie rOwnosci
stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspoétzycia
spotecznego i1 skutkowa¢ winno bezwzgledna niewazno$¢ czynno$ci prawnej na podstawie przepisu art.
353" k.c. w zwiazku z art. 58 § 1 k.c.

Odpowiedz nr 3
Nie. Zamawiajacy pozostawia bez zmian Wzor Umowy w zakresie wysokos$ci kar umownych. Pytanie

nie wypetnia przestanki ustawowej okreslonej w art. 135 ust. 1 PZP, gdyz nie dotyczy wyjasnienia tresci
SWzZ.

Pytanie nr 4

Zgodnie z art. 436 pkt 3 Pzp, Umowa zawiera postanowienia okreslajace w szczegdlnosci: taczng
maksymalng wysoko$¢ kar umownych, ktérych moga dochodzi¢ strony.

W § 8 Projektu Umowy, ktory przewiduje naktadanie kar umownych, brak jest wskazania limitu
wysokosci kar umownych, ktérych moze dochodzi¢ Zamawiajacy.

Celem nowelizacji ustawy Prawo zamdwien publicznych bylo wyeliminowanie zapiséw prowadzacych do
stosowania kar razagco wygorowanych. Zachwiana zostaje wtedy relacja pomiedzy wysokoscia
wynagrodzenia za wykonanie zobowigzania a wysokoscig kary umownej w wykonaniu przedmiotu
umowy, z jak 1 wtedy, gdy zachwiany zostaje stosunek wysokoS$ci zastrzezonej kary umownej do
wysokosci doznawanej szkody. Kara umowna jest, bowiem surogatem odszkodowania, zastrzezonym w
okreslonej wysokosci 1 nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela.

W konsekwencji powyzszego, konieczne jest okreslenie gérnego pulapu kar, jakich zaptaty od
wykonawcy moze si¢ domaga¢ Zamawiajacy.

Wykonawca wnosi o dodanie do projektu umowy § 8 postanowienia o tresci: ,,tgczna wysokos¢
naleznosci, jakie Wykonawca bedzie zobowigzany zaptaci¢ Zamawiajacemu z tytutu kar umownych, o
ktorych mowa w ust. § 8 projektu umowy nie moze przekroczy¢ 20% wynagrodzenia brutto wskazanego
w § 8 Umowy.

Naliczenie kar umownych nastapi po uprzednim pisemnym zgloszeniu Wykonawcy zastrzezen w ramach
postgpowania reklamacyjnego niezwlocznie od momentu stwierdzenia przypadkow niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy. Brak niezwlocznego usunigcia przez Wykonawce stwierdzonych
przypadkéw niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy winien by¢ stwierdzony w formie
protokotu reklamacyjnego przez komisje z udziatem przedstawicieli Zamawiajacego. Niezwlocznie od
momentu stwierdzenia zastrzezen, okreslony zostanie zakres naruszenia oraz wnioski pokontrolne. Po
spetnieniu powyzszego Zamawiajgcego uprawniony bedzie do natozenia kary umowne;j

Odpowiedz nr 4
Zamawiajacy w § 9 ust. 2 Wzoru Umowy (zatacznik nr 4 do SWZ) okreslit maksymalng warto$¢ kar
umownych.
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Pytanie nr 5

Zwracamy si¢ z prosba o zmian¢ warunkow udziatlu w postgpowaniu dotyczacym czesci 3 Zamowienia
w zakresie doswiadczenia.

Zamawiajacy wymaga przedstawienia ustug z zakresu statej bezposredniej ochrony fizycznej oséb i
mienia na min. 3 trasach imprez biegowych na dystansie min. 10 km, a w przypadku imprez biegowych
rozgrywanych na tak zwanej petli, dystans na pojedynczej petli (okrazeniu) musi wynosi¢ min. 10 km.
Wymog tez znacznie ogranicza uczciwy udziat firm z branzy ochrony z uwagi na dos¢ $ciste okreslenie i
zawezenie wymogu. W zwigzku z powyzszym wnosimy o rozszerzenie zakresu przedstawienie ustug o
imprezy na dystansie min 10 km takie jak : biegi, biegi narciarskie, wyscigi rowerowe lub samochodowe

itp.

Odpowiedz nr 5

Nie. Zamawiajgcy pozostawia bez zmian warunki udzialu w postepowaniu dotyczace czesci nr 3 —
bezposrednia ochrona na imprezach, odno$nie warunku zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie
doswiadczenia. Pytanie nie wypelnia przestanki ustawowej okreslonej w art. 135 ust. 1 PZP, gdyz nie
dotyczy wyjasnienia tre§ci SWZ. Zamawiajacy majgc na wzgledzie informacje, ktore podnosi piszacy, ,
zwigkszyl okres w jakim Wykonawcy moze wykaza¢ si¢ wymaganym doswiadczeniem do lat pigciu.

Zamawiajacy ponadto w odniesieniu do czesci nr 4 — ochrona elektroniczna, niniejszym informuje, ze
dokonat doprecyzowania niektdrych elementéw systemu CCTV (doprecyzowano ilo$¢ kamer na
obiektach i ilo§¢ kamer na ktorych ma by¢ wykonywana analityka) oraz okreslen uzytych w Opisie
Przedmiotu Zamoéwienia (OPZ), tj. patrol interwencyjny:

Do zadan Patrolu Interwencyjnego nalezy migdzy innymi:

1) weryfikacja przyczyny alarmu - sprawdzenie technicznych srodkoéw zabezpieczen,

2) po zweryfikowaniu alarmu operator wysyta na miejsce albo patrol sktadajacy sie z kwalifikowanych
pracownikow ochrony albo grupe¢ interwencyjng ( ROZPORZADZENIE MINISTRA SPRAW
WEWNETRZNYCH I ADMINISTRACIJI z dnia 21 pazdziernika 2011 r. w sprawie uzbrojenia
SUFO),

3) podjecie proby wylegitymowania 0sob przebywajacych na obiekcie w czasie ochrony obiektu.

Ponizej Zamawiajacy przedstawia wyjasnienia i doprecyzowuje przedmiot zamoéwienia w odniesieniu do
poszczeg6lnych obiektow:

1. Przystanek Tramwaju Wodnego Gdansk Gorki Zachodnie ul. Przetom 1

W punkcie A)

1) zrezygnowano z dodatkowej analityki VCA, urzadzenie zamawiajacego przejmie opisang wczesniej
analityke,

2) zapis "posiadanie profesjonalnej bazy monitorowania alarmow" zmieniono na "posiadanie centrum
monitorowania sygnatow alarmowych"

3) zapis "posiadanie profesjonalnego stanowiska i bazy monitorowania wizyjnego" zmieniono na
"posiadanie stanowiska i bazy monitorowania wizyjnego"

4) wykres$lono zapis "nieodplatne zestawienie taczy internetowych bazy monitorowania wizyjnego
z lokalnym rejestratorem chronionego obiektu™

5) zapis "w przypadku wywotania alarmu, Wykonawca taczy si¢ za pomoca facza internetowego
z lokalnym rejestratorem systemu CCTV i weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku
wykrycia dzialan przestgpczych wysyta uzbrojony patrol" zmieniono na "w przypadku wywolania
alarmu, Wykonawca 1aczy si¢ za pomocg tgcza internetowego z lokalnym rejestratorem systemu
CCTV i weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku wykrycia naruszenia obiektu
wysyta patrol interwencyjny."

2. Kompleks Sportowy ul. Grunwaldzka 244
1) zapis "nieodptatne dostarczenie nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan
monitorowania sygnatow alarmowych" zmieniono na "Dostarczenie urzadzenia/konfiguracja
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systemu, niezb¢dnego do wykonania zadan monitorowania sygnalow alarmowych z systemu CCTV
na czas trwania umowy"

2) zapis "w przypadku wywotania alarmu, Wykonawca taczy si¢ za pomoca facza internetowego
Z lokalnym rejestratorem systemu CCTV i weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku
wykrycia dziatan przestepczych wysyta uzbrojony patrol" zmieniono na "w przypadku wywotania
alarmu, Wykonawca 1aczy si¢ za pomocg tgcza internetowego z lokalnym rejestratorem systemu
CCTV i weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku wykrycia naruszenia obiektu
wysyta patrol interwencyjny."

3) Dostarczenie dodatkowego urzadzenia do analityki VCA - urzadzenie po wygasnieciu umowy
przechodzi na wlasno§¢ Zamawiajacego i1 nie bedzie demontowane. Koszty dostarczonego
urzadzenia Wykonawca zobowigzany jest uja¢ w cenie sktadanej oferty.

. Budynki ptywalni krytych:

ul._Tytusa Chatubinskiego 13,

ul. Wilhelma Stryjewskiego 28.

ul. Siedleckiego 14,

ul. Smolenska 6/8.

1) zapis "posiadanie profesjonalnego stanowiska i bazy monitorowania systemow alarmowych" zostat
zmieniony na "posiadanie centrum monitorowania sygnatow alarmowych i1 posiadanie stanowiska
I bazy monitorowania wizyjnego"

2) zapis "nieodplatne dostarczenie nadajnika radiowego lub GSM, niezb¢dnego do wykonania zadan
monitorowania sygnalow alarmowych oraz systemu radiolinii" zostal zmieniony na "Dostarczenie
nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan monitorowania sygnatow
alarmowych oraz systemu radiolinii na czas trwania umowy"

. Obiekty:

Pomieszczenie Telemetrii w Budynku GOKF Gdansk ul. Grunwaldzka 244.

Budynek 1 Hala Sportowa Gdansk ul. Kotobrzeska 61.

Budynek Administracyjny GOS Gdansk ul. Kaczynskiego 13A — I pigtro.

Budynek Administracyjny GOS Gdansk ul. Kaczynskiego 13A — parter.

1) zapis "posiadanie profesjonalnego stanowiska i bazy monitorowania systemow alarmowych" zostat
zmieniony na "posiadanie centrum monitorowania sygnalow alarmowych i posiadanie stanowiska
I bazy monitorowania wizyjnego”

2) zapis "nieodplatne dostarczenie nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan
monitorowania sygnatow alarmowych oraz systemu radiolinii" zostat zmieniony na "Dostarczenie
nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan monitorowania sygnatow
alarmowych oraz systemu radiolinii na czas trwania umowy"

. Przystan Jachtowa Tamka

1) zrezygnowano z dodatkowej analityki VCA, urzadzenie zamawiajgcego przejmie opisang wczesniej
analityke,

2) zapis "nicodptatne dostarczenie nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan
monitorowania sygnatow alarmowych oraz systemu radiolinii" zostal zmieniony na "Dostarczenie
nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan monitorowania sygnatow
alarmowych oraz systemu radiolinii na czas trwania umowy".

3) zapis "w przypadku wywolania alarmu, Wykonawca tgczy si¢ za pomoca tgcza internetowego
z lokalnym rejestratorem systemu CCTV 1 weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku
wykrycia dziatah przestepczych wysyla uzbrojony patrol" zmieniono na "w przypadku wywotania
alarmu, Wykonawca laczy si¢ za pomocg acza internetowego z lokalnym rejestratorem systemu
CCTV i weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku wykrycia naruszenia obiektu
wysyla patrol interwencyjny."
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6. Przystan jachtowa Zabi Kruk

1) zrezygnowano z dodatkowe;j analityki VCA, urzadzenie zamawiajgcego przejmie opisang wczesniej
analityke,

2) zapis "nicodptatne dostarczenie nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan
monitorowania sygnatow alarmowych oraz systemu radiolinii" zostal zmieniony na "Dostarczenie
nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadah monitorowania sygnatow
alarmowych oraz systemu radiolinii na czas trwania umowy".

3) zapis "w przypadku wywolania alarmu, Wykonawca taczy si¢ za pomoca tacza internetowego
z lokalnym rejestratorem systemu CCTV i1 weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku
wykrycia dzialan przestepczych wysyta uzbrojony patrol" zmieniono na "w przypadku wywolania
alarmu, Wykonawca taczy si¢ za pomoca tacza internetowego z lokalnym rejestratorem systemu
CCTV 1 weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku wykrycia naruszenia obiektu
wysyla patrol interwencyjny."

7. Budynek Ratownikoéw Stogi ul. Wydmy 1

1) zapis "nieodptatne dostarczenie nadajnika radiowego lub GSM, niezb¢dnego do wykonania zadan
monitorowania sygnatow alarmowych oraz systemu radiolinii" zostat zmieniony na "Dostarczenie
nadajnika radiowego lub GSM, niezbednego do wykonania zadan monitorowania sygnatow
alarmowych oraz systemu radiolinii na czas trwania umowy".

2) zapis "w przypadku wywotania alarmu, Wykonawca tgczy si¢ za pomoca tacza internetowego z
lokalnym rejestratorem systemu CCTV 1 weryfikuje zasadno$¢ wywolania alarmu. W przypadku
wykrycia dziatan przestepczych wysyta uzbrojony patrol" zmieniono na "w przypadku wywotania
alarmu, Wykonawca taczy si¢ za pomoca tacza internetowego z lokalnym rejestratorem systemu
CCTV 1 weryfikuje zasadno$¢ wywotania alarmu. W przypadku wykrycia naruszenia obiektu
wysyla patrol interwencyjny."

3) dodano informacj¢ "na obiekcie znajduje si¢ system alarmowy"

W pozostalym zakresie tre§¢ SWZ pozostaje bez zmian.
Zamawiajacy w zataczeniu przekazuje ujednolicony tekst Opisu Przedmiotu Zamowienia czeSci
nr 4 — ochrona elektroniczna, ktéry uwzglednia podane powyzej informacje.

Podstawa prawna:

Art. 135 ust. 2 i ust. 6 oraz art. 137 ust. 1i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zamoéwien
publicznych

Z powazaniem

Dyrektor Gdanskiego Osrodka Sportu
Leszek Paszkowski

zalacznik:
ujednolicony tekst Opisu Przedmiotu Zamowienia cze$ci nr 4 — ochrona elektroniczna

Paszkowski
Data/ Date: 06.05.2021 15:20

mSzafir

Podpisano przez/ Signed by:
Leszek
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